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PRIMA PARTE

«Piccolo gruppo compatto, noi camminiamo per umadst ripida e difficile
tenendoci con forza per mano. Siamo da ogni partoroati da nemici e
dobbiamo quasi sempre marciare sotto il fuoco. i®ne uniti, in virtu di una
decisione liberamente presa, allo scopo di comteaftenostri nemici e di non
sdrucciolare nel vicino pantano, i cui abitanth fial primo momento, ci hanno
biasimato per aver costituito un gruppo a parteeéepito la via della lotta alla via
della conciliazione. Ed ecco che taluni [...] si mati a gridareAndiamo nel
pantano !". E, se si incomincia a confonderli, ribattohGhe gente arretrata siete
I Non vi vergognate di negarci la liberta d’invitdara seguire una via migliore ?”
Oh, si, signori, voi siete liberi non soltanto dvitarci, ma di andare voi stessi
dove volete, anche nel pantano; del resto pensi@mail vostro posto é proprio
nel pantano e siamo pronti a darvi il nostro ajpéo trasportarvi i vostri penati.
Ma lasciate la nostra mano, non aggrappatevi aenoon insozzate la grande
parola della liberta, perché anche noi siamo ‘“Iibdi andare dove vogliamo,
liberi di combattere non solo contro il pantano, amhe contro coloro che si
incamminano verso di esso».

Lenin, «Che fare ?», Opere vol 5, pag 327

Nell'agosto del 2000 abbiamo pubblicato un opuscolntenente analisi e tesi
attorno alle quali abbiamo costruito l'iniziativalpica di questi 4 anni; in una di
queste tesi sostenevamo che il compito principalia dase attuale fosse quello di
contribuire alla ricostruzione del partito comurasta cui condizione propedeutica
individuavamo nel superamento dialettico di moltelled divisioni esistenti
all'interno del movimento comunista. Suyderché ritenevamo (e riteniamo)
necessaria la costruzione di un paréftettivamenteomunista (quindi, sul perché
riteniamo che oggi un tale partitmn esista) e su quali caratteristiche attribuiamo
alla nozione di “partito” siamo gia intervenuti attra sede ed avremo comunque
modo di ritornarci. A 4 anni di distanza valutiansbe le condizioni per la
ricostruzione del partito comunista non solin sono miglioratena, se possibile,
sono ulteriormente peggiorate che pertanto i tempi necessari al raggiungimento

! Laboratorio MarxistaSeminare per raccogliere. Contributo al dibattiterda ricostru-
zione del partito comunist2000.
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di questo obbiettivo si sono ulteriormente dilatgluesta valutazione nasce dalla
constatazione che non solo non si sono fatti s@ti¥i passi in avanti verso |l
superamento detettarismo del residualismoe dell'auto-referenzialita ma che
anzi settarismo, residualismo e auto-referenziailagano in una miriade di
micro-progetti la maggior parte dei quali sono ohest, malgrado I'impegno e le
buone intenzioni, al sicuro insuccesso. Non sitargésolo) di un problema di
immaturita: si tratta di un vero e proprio probledigmpostazione politica

Da diversi anri sosteniamo che per arrivare alla costruzione di autarevole
forza comunista rivoluzionaria € necessario pasatraverso undase politico-
organizzativa intermediéla cui forma, in altri contesti, abbiamo ipotizzatome
“confederativa”), una fase in cui gruppi e sindtd#i “forze soggettive comuniste”)
possano sperimentare una comune pratica e una eomlaborazione teorica
valutando concretamente la loro capacita di praeedssieme.

Ed anche se continuiamo a sostenere questa pasiziamo assai meno fiduciosi
sul fatto che essa possa concretizzarsi in temgiovi@evi perché I'esperienza che
abbiamo fatto in questi anni con diverse “forzegaitive comuniste” ci mostra che
le difficoltd a procedere assieme sono molto maggid quanto noi stessi
potessimo supporre. Finché si rimane allo stadioastratte enunciazioni di
principio € sempre possibile stringere patti, aostr fronti, promuovere
coordinamenti: ma quando si passa dall'astrattmatreto le cose cambiano.

Il problema della frammentazione politica del mogimto comunista € un problema
complesso nel quale si intrecciano fattpdlitici e fattori sociali (residualita,
opportunismo, auto-referenzialita, trasformazioredlad stratificazione di classe,
arretratezza politica del movimento dei lavoratoyj.per questo problema non
esistono soluzioni semplici altrimenti qualcuno derebbe gia praticate con
successo. Del resto, lintera storia del movimeotonunista rivoluzionario e
costellata da unioni e divisioni, da scontri polite teorici: pensiamo alla storia
dellaLega dei comunisticon lo scontro tra le posizioni di Marx ed Engelguelle
di Weitling prima e di Schapper successivamenta)la storia dellAssociazione
Internazionale dei Lavoratorfcon lo scontro tra Marx e Bakunin) o, ancora, al
tortuoso processo di sviluppo d@DSDR (con le divisioni tra Lenin, Plechanov e
Martov). E proprio perch&si sa che il semplice fatto dell’'unificazione agzagli
operai”®, per non ingannarli, & necessario stabilire sulicdomsi e per quali
obbiettivi 'unita e possibilee, soprattuttoutile; diversamente, parlare di unita e
solo unaFfrase vuota o addirittura uno scudo diktoiale nascondere le peggiori
intenzionr.

2 Ad esempio, dai tempi dell’esperienza della Confaziene dei Comunisti/e Autorganiz-
zati (CCA), nata nel febbraio 1998.

® POSDR, Partito Social-Democratico Russo.

4 Marx, Lettera a William Bracke del 1875.

® “Non bisogna farsi fuorviare dalle invocazioni diihitd’. Coloro che hanno sempre in
bocca questa parola sono i piu grandi fomentatawidcordia... bisogna avere il coraggio
di sacrificare il successo momentaneo a cose pportanti”. (Engels, Lettera a Bebel in
carcere del 20 giugno 1873).
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Ma quello dell’'unitd non € solo un problema di posizigolitiche: é€anche un
problema di comportamenti

Essere rivoluzionari non significa solo dire e famse “rivoluzionarie” (quelle
volte che accade), ma ancaeere un modo rivoluzionaridi dire e fare le cose,
possedere umtica rivoluzionaria manifestare concretamente una diversa
concezione dei rapporti sociali, liberarsi dallengeguenze di una educazione
fondata sull'ipocrisia, sulla falsa coscienza acdosolatoria, sulla sistematica
mistificazione. Chi pensa che sia “etico” sentitsero di dire qualsiasi menzogna
e di adoperare qualsiasi sotterfugio in nome deksare valore della “lotta di
classe” e della “rivoluzione” (in realta, in nomiendicro-interessi di micro-gruppo)
non puo essere portatore di valori rivoluzionaart®, semplicemente, i valori della
cultura dominante, indipendentemente da quelloschige e da quello che dice.

La verita sara anche “rivoluzionaria”, ma sembra noglia sentirla nessuno. Si
preferisce il metodo dell'ipocrisia, della slealtilla falsita... perché in fondo é il
metodo che si conosce meglio essendo quello inveniamo educati sin dalla
nascita.

A causa della attuale situazione di disgregazioaedgiversi anni non solo non si
determineranno le condizioni per il passaggio aljanizzazione-partito, ma
neppure quelle per il passaggio all'organizzazionermedia E’ una tesi in cui
ciascuno € liberissimo di non riconoscersi, preféce cullarsi nei sogni della
propria fantasia, ma cosi €. Anzi, quando ci lé®e da quel certottimismo della
volontache a tutti noi serve per andare avanti e prenstgpitavvento ipessimismo
della ragione ci pare che sia concreto il rischio dell’estimzopolitica del
movimento rivoluzionario nel nostro pagsevero della sua riduzione ad un ruolo
di pura testimonianza e subalternita.

Si pone dunque il problema di come, partendo datgumnstatazioni, sia possibile
affrontare il “breve-medio termine”, con quale Enpolitica e con quali obbiettivi.
Noi riteniamo che le attivita principali da condarmei prossimi anni potranno
essere principalmente due: Hccumulare e formare forze potenzialmente
rivoluzionarie non opportuniste non residuale 2)radicare nel tessuto sociale e
territoriale idee e percorsi di lotta anticapitatis Questi sono, a nostro awviso, il
lavoro diavanguardiae il lavoro dimassache concretamente sono in grado di
sviluppare “forze soggettive comuniste” come quelteialmente esistenti. Altri
obbiettivi piu “alti” possono forse soddisfare [limaginario astratto di
trasformazione dell’'esistente, ma non possonoepliitamiche di rottura effettiva
degli equilibri politici vigenti. Come abbiamo detin altre occasioni, quello di cui
abbiamo bisogno é ysrogramma di fase per una fase non rivoluzionariaon di
progetti velleitari del tutto avulsi dalla realt&isca, politica e sociale.

Accumulare e formare forze potenzialmente rivoluzionarie non opportuniste e
non residuali

La questione deldiccumulazione di forzé una questione che si & sempre posta
all'interno del movimento rivoluzionario e per qtesi sembra utile spiegare
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come la vediamo noi. Naturalmente, le considerazibe seguono valgono per
I'oggi, non per il futuro. Con I'evoluzione della situaze politica cambieranno
anche i nostri compiti, le nostre priorita, fatura generalee gli elementi
particolari del nostro intervento. Chi pensa di fare, qualurgjada fase, sempre le
medesime cose non merita neppure di essere presmsnderazione perché non e
sideralmente lontano dal marxismo, ma dalla realta.

Intanto, quando parliamo di forze “rivoluzionarig”riferiamo ad un complesso di
caratteristiche abbastanza difficile da definire @sattezza; pensiamo, in prima
approssimazione, a compagne e compagni consapéeoll compito di una forza
comunista e tra le altre cose quello di operareldabattimento(e non per il
semplicemiglioramentd del capitalism@ della conquista del potere politico da
parte delproletariatd, dell’eliminazione della proprieta privata dei medi
produzione, dell'abolizione del lavoro salariat@lla costruzione di una societa
senza classi composta da individiieri e cooperantiche ricevono parte del
prodotto sociale secondo i propri bisogni e norosdo le regole delle societa
classiste..., con la consapevolezza che questi divbisbno raggiungibili solo
passando attraverso ffovesciamento violento di tutto I'ordinamento sal@
finora esistente® cioé attraverso un rivoluzione comunista reatazeon ad opera
di alcuni “amici del popolo” pit 0 meno ben orgardti e motivati, ma attraverso
la mobilitazione di milioni di persone percti&emancipazione dei lavoratori deve
essere opera dei lavoratori stessi”

Quando parliamo di “forze rivoluzionarie”, ci rifamo - di conseguenza - a
compagne e compagni consapevoli che la via delrmifmo (cioe della
trasformazione in senso “socialista” dello Statotragerso il graduale
miglioramento delle condizioni economiche delle seapopolari realizzato per
effetto della crescente influenza elettorale/igtdnale delle forze politiche
“progressiste”) € una via che porta solo al mamtenito dello “status quo”
capitalistico e, con il cambiare delle condiziotwrehe, alla perdita di tutto quanto
guadagnato nelle fasi di forte mobilitazione popmlae di conquista di
miglioramenti sociali ed economici (senza contareshzione violenta dello Stato e
delle classi dominanti alla perdita dei propri pegi).

L'esperienza storica concreta ci insegna che tduiioni comuniste non solo sono
possibili (malgrado quelle fino ad oggi realizzatsigno state successivamente
sconfitte), ma che determinano istantaneamenteaqtrelsformazione profonda
della vita delle persone che il riformismo ha seenmomesso ma non € mai stato -
né sara mai - in grado di realizzare. L’esperiestpaica ci insegna anche che le
classi dominanti sono sempre pronte a scatenargoeavoluzioni e dittature
contro le quali non valgono Ermi della dialettica ma vale solo laialettica delle

® Per capitalismo intendiamo un sistema economicac&te basato sul modo di produzio-
ne capitalistico.

" Cioé della classe che, sostanzialmente, possiade omico mezzo di produzione la pro-
pria forza-lavoro, la propria capacita di lavorare.

® Marx-EngelsManifesto del partito comunista.
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armi (per parafrasare la famosa frase di Mar& che il determinarsi di una

situazione rivoluzionaria dal punto di visiggettivonon produce necessariamente
la rivoluzione: nella storia ha spesso prodottdtpaio la reazione, il fascismo, che
risponde a suo modo alle domande a cui le forasuzionarie non sanno o0 non

vogliono rispondere.

La borghesia ha impiegato secoli per affermareilstabte la propria egemonia
politica, attraverso vittorie e sconfitte, rivolomi e contro-rivoluzioni,
avanzamentie arretramenti Perché per il proletariato non dovrebbe essere
possibile cio che é stato possibile per le classilo hanno preceduto ? Perché non
dovrebbe esserci un’altra possibilita ? Perchéolepari, cioé coloro che non
possiedono alcun mezzo di produzione al di fudtadeopria capacita di lavorare,
dovrebbero ritenere “finita la storia” rassegnamn@odedicare le ore migliori della
propria giornata e gli anni migliori della proprda alla realizzazione del profitto
di qualcun altro, ricevendo in cambio solo i meger la propria sopravvivenza
fisica e quella dei loro figli (la forza-lavoro dicambio) o, come nei paesi
imperialisti, poco piu per comprare merci del tuittaitili ed inseguire modelli
culturali del tutto artificiali ?

La coscienza politica rivoluzionaria non e il peotapontaneo delle lotte sociali, né
il frutto dell’'elaborazione astratta di “sacri #€sSE’ piuttosto un processo dialettico
in cui formazioneed esperienza di lottateoria e prassi si mescolano e si
alimentano a vicenda. Per questa ragione € ne@®ssfarggire tanto dalla
formazione “in provetta” dei militanti, quanto delhpirismo del “fare per fare”.
Ed e in questo senso che abbiamo assunto tramsitenie il nome di
“Laboratorio”, per segnalare l'intenzione diiprendere la lezione leniniana
dellunita dialettica tra teoria e prassi costruemduoghi di elaborazione di
iniziativa politicg luoghi doveunire la pratica dell’analisi all’analisi della pica,
luoghi dovela formazione e la lotta teorica procedano dialettiente con la
pratica politica ™.

Ma, naturalmente, “tra il dire e il fare c’é di naezil mare”. Oggi, noi possiamo
considerarci “rivoluzionari” solo nella misura ¢oi, assegnando a questo termine
una valenzaprogrammatica vogliamo intendere che non abbiamo nulla da
condividere con i riformisti e con gli opportunisliversamente, faremmo meglio
a parlare diforze rivoluzionarie “potenziali} cioe di compagne e compagni
disponibili ad intraprendere il difficile percorso di formazéore di lotta cui
accennavamo prima.

Accumulo di forze rivoluzionarie non significa, asmente, accumulo alla rinfusa
di militanti con tendenze vagamente comuniste. Mim, stesso tempo, il nostro

®“L'arme della critica non pud sostituire la criticdelle armi, la forza materiale deve es-
sere abbattuta dalla forza materiale, ma anchedari. diviene una forza materiale non
appena si impadronisce delle mass&arl Marx, Per la critica della filosofia hegeliana
del diritto pubblico. Introduzione.

19 _aboratorio MarxistaSeminare per raccoglierpag. 53.
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intervento non puo limitarsi alla collaborazionenamompagne e compagni dalla
formazione politica gia delineata. Dobbiamo avédedia nella crescita politica di

coloro che per le piu diverse ragioni si avicinahomostro lavoro e ad una visione
anche solo “potenzialmente” rivoluzionaria dellseinte, a coloro che non si
accontentano di auto-commiserarsi ed hanno il gooadi mettere a disposizione
le proprie energie materiali e intellettuali pefrafitare una strada difficile e

complessa lungo la quale, per molti anni, non sareorretti né dalla certezza
della vittoria, né dall’entusiasmo della situazione

“Il compito dei rivoluzionari € fare la rivoluziorie diceva il “Che”. D’altra parte
la rivoluzione non e la “semplice” “presa del Paaa’Inverno”; & piuttosto un
processo storico contraddittorio, non lineare, shava persino sotto le macerie
delle nostre sconfitte e che si sviluppa anche doi@hinsurrezioni rivoluzionarie
all’'orizzonte non se ne vedono, anche quando Uazibne - come quella attuale -
non solo € “non rivoluzionaria” ma &, per molti edp reazionaria Potremmo
quindi dire:il compito dei rivoluzionari & lavorare per la riieioné (e farla,
quando se ne presenta I'occasione che non dipaildenbstra soggettiva volonta
e dalla nostra piu grande abnegazione).

Se il potenziale rivoluzionario delle compagne e dempagni dipende dalla
miscela treesperienza materialeformazione politicallora uno dei nostri compiti
fondamentali € quello di comprendere conmsjemea coloro che vivono le piu
diverse esperienze di lotta e di resistenza (angherale), sia possibile sviluppare
una comune crescita della coscienza politica.

Il lavoro di questi anni ha rafforzato in noi unaneinzione che avevamo esposto
in Seminare per raccoglietee cioé quella che il processo di costruzione @i un

™ Qui intesa come passaggio del potere dalle malsi Hetghesia a quelle del proletariato.
12| aboratorio MarxistaSeminare per raccogliergag. 55. Il partito comunista & il parti-

to di chi lotta per 'emancipazione delle classipogsse e per il socialismo, € il partito di
chi premette gli interessi generali del proletaaati propri riferimenti storici o ideologici

I comunisti devonaivendicare a sé l'intera esperienza del comunismuecentesco nella
sua contraddittorietacioe nella suaotalita dialettica Solo al proletariato rivoluzionario
spetta giudicare se una impostazione ideologicatinmaggiore seguito o0 meno, e siamo
certi che tale giudizio non si formera mai a priona solo sulla base dell’esperienza con-
creta, cioe sulla base dell’analisi di cio che tcmrente” avra saputo dire/fare meglio di
un'altra. E’ in questo senso che diciamo thecostruzione e lo sviluppo del futuro partito
comunista non possono che avvenire nel fuoco dethatro di classeE’ ovvio che i rife-
rimenti storico-ideologici resteranno, almeno pea lunga fase, ma essi devono diventare
di stimolo per il confronto tra le diverse esperiere per la crescita collettiva anche
nell’ottica di una analisinaterialisticadell’esperienza storica del comunismo novecentesco
(e in particolare della costruzione del socialisnabe rompa, una volta per tutte, con
I'assunzione anti-dialettica dello scontro ideotmgcome motore della storia. Cio significa
che riteniamo secondari i riferimenti storici eriebo che noi non abbiamo riferimenti o
che tutti i riferimenti siano equivalenti ? Certartee no. Significa che vogliamo renderli
costruttivi, capaci di produrre un saltoamantie non un ritorno alihdietro. Noi non siamo
contrari alla lotta ideologica, riteniamo anzi desa debba essere condotta in modo scienti-
fico e rigoroso concordando con Engels che essarg in modo altrettanto necessario del-
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forza rivoluzionaria non puo essere sottopostoradsorta dselezione ideologica
preventivae fondato sul riferiment@sclusivoad una delle correnti storiche e
teoriche del movimento comunista novecentesco. hBerinfatti, prendere il
“buono” e il “cattivo” di una sola corrente quangossiamo “prendere il buono” e
“gettare il cattivo” di tutte le correnti ? Corrmpde forse ad una concezione
dialettica ritenere che tutto il buono stia in woarente e tutto il cattivo nelle altre
? No, non e modo dialettico di affrontare le questie perdo € un modocomodoe
vedremo perché.

Anche qui il problema €ome passare dall’enunciazione alla realizzazidReo
apparire paradossale, ma malgrado i riferimentrigtee teorici delle varie
“tradizioni” del comunismo novecentesco si vadaemgre piu perdendo nella
“memoria popolare’ ogni progetto di “rinascita del movimento comuaisb di
“ricostruzione del partito comunista” o di “rilarctel processo rivoluzionario”...
finisce, direttamente o indirettamente, per coltegad una certa tradizione.

Questo dipende da diversi fattori.

Un primo fattore e quello che, in una situazione di profoageerdurante difficolta,
pud apparire elemento di rafforzamento potersiegalie idealmente ad una
tradizione che ha alle spalle un passato gloriosbeenel presente puo contare su
una presenza, pur piccola e frammentaria, in y@aig del mondo.

Un seconddattore & quello che nel rifarsi ad una precisdiziane si suppone di
avere, bell’'e pronta e senza tanti sforzi, la ‘t@oiOgnuno puo sfogliare le proprie
“bibbie rosse” alla ricerca di qualche frase pebliere (si fa per dire) i problemi
che di volta in volta si pongono. Da qui nasconatdal “nozionismo” di certi
intellettuali quanto lo “sloganismo” dei *“teoricitella “pratica anzitutto”.
Owviamente, tutte le parrocchie ideologiche ricmoo® la necessita
dell'attualizzazione dei “sacri testi” che pero rammpiono mai.

la lotta economica e di quella politica. Maesta lotta deve essere condotta principalmente
per unire i comunisti con il proletariato e per sepre il proletariato dall’opportunismo e
dal riformismo, cioé dall'influenza dell'ideolog@ominanté.

3 Tanto per fare un paio di esempi. La figura diitalstata per decenni associata non tan-
to alle sue posizioni teoriche - socialismo in ologaese, fronti popolari, Yalta... - (che si
possono appoggiare in tutto, in parte o per niemte) piuttosto al fatto di rappresentare
I'Unione Sovietica, il paese della Rivoluzione di@ire e della vittoria sul nazi-fascismo.
E anche del “pensiero di Mao-Tze-Tung”, che ebbe notevole diffusione ed influenza in
tutto il mondo dopo la rivoluzione di Nuova Demageae, soprattutto, dopo la Rivoluzione
Culturale Proletaria, & rimasto ben poco, soptattoei paesi industriali avanzati, anche
perché uno degli elementi che facevano definirenhoismo” la “terza superiore tappa”
sarebbe stata la capacita di Mao di individuargagioni dell'involuzione sovietica e
I'avvento del revisionismo moderno. Il problemahi& cproprio seguendo la classificazione
dei sostenitori di Mao e della “terza superioreptp la fase della costruzione del sociali-
smo in Cina (1964-1976) - o, a voler essere gengib®49-1976), volendo comprendere
anche la fase della “rivoluzione democratica” -ugada meno che in Urss (1917-1953). Dal
che si dovrebbe dedurre che Mao, che pure € stetalei pit grandi rivoluzionari, aveva
forse capito i problemi, ma di certo non avevaatove soluzioni.
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Un terzo fattore € quello che - essendo ciascunaodiobbiettivamente poco
autorevole - cerchiamo di trovare per ogni posigiche esprimiamo una sorta di
legittimazione. Se dico una cosa che ha detto MaeR,.. I'ha detta anche Marx,
vangelo. Eppure una cosa non € vera “perché I'tta Marx”, ma € vera se e vera,
anche se “sfortunatamente” Marx non l'avesse déf@.invece di tenere conto
dellimpostazione strutturalmente anti-dogmatica arxismo si finisce spesso
nell’elencazione di frasi piu 0 meno opportune lidandone il metodo e dunque
anche la straordinaria importanza scientifica.

Purtroppo, a niente vale ricordare che i grandixmtirhanno spesso corretto, nel
corso degli anni, posizioni assunte in preceden#la base di nuove evidenze e
che ogni posizione politica deve essere letta laik@ del particolare contesto
storico in cui viene assunta.

Il “nostro” giudizio su una certa corrente del mmeinto comunista discende
spesso dal giudizio che di quella corrente hano daloro che hanno scritto i 2
libri sulla cui lettura ci siamo “convertiti” e stui pretendiamo di convertire tutti
coloro che incontriamo. A questo aggiungiamo cla, Pavvicinamento ad una
certa tradizione del movimento comunista non dideequasi mai dalla valutazione
critica e comparatadelle posizioni teoriche e delle esperienze pdigidelle varie
correnti (operazione molto faticosa dato che presop una conoscenza ampia e
profonda, sia delle variposizioni teoriche sia deicontesti storiciin cui queste
posizioni si sono manifestate), ma semplicemenitétta di avere incontrato nella
propria vita qualche persona che ci € piaciutatipatnente e che aveva una certa
particolare “inclinazione ideologica”. Ci si schiesulla base di una adesione
preventiva (alla effettiva comprensione delle vgr®sizioni) e spesso, proprio
perché la formazione non é reale ma fittizia, shtieme quello schieramento vita
natural durante. Ogni “elaborazione” successiveasiorma in niente altro che una
ricerca dellegiustificazionialla propria posizione. E in una storia molto coesgh
ed un dibattito politico-teorico molto articolatoroe quelli che si sono manifestati
nel secolo e mezzo di storia del movimento comanigernazionale non é difficile
trovare surrettiziamente elementi a sostegno dsigogni tesi, soprattutto in un
quadro di generale disattenzione ai temi dellaide@pesso considerata solo una
perdita di tempo per intellettuali perdigiorno) eirgli di sostanziale incapacita a
“distinguere il grano dal loglio”.

In alcune occasioni abbiamo fatto una considerazatre a noi sembra decisiva.
Supponiamo pure che nello scontro tra le varieecidel movimento comunista
novecentesco (ma gia questa & una assunzione icti@eglogisti” rigetterebbero
perché mai gli uni riconoscerebbero agli altri di essere pagteun comune
movimento comunista) una corrente “avesse ragiospétto alle altre su un tema
fondamentale; ad esempio, sull’analisi del procefistostruzione del socialismo
in Urss (in fondo questo e stato il principale ‘cadelli” delle divergenze tra le
diverse correnti del movimento comunista noveceoies

Siamo oggi forse impegnati nella costruzione deladismo in Urss ? Anzi, siamo
forse impegnati in una qualche costruzione di uadahe socialismo ?

E se si presentassero le condizioni, diciamo ialtaer compiere una rivoluzione
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e procedere nella costruzione del socialismo, icHlice che le condizioni storiche,
culturali, economiche, nazionali e internazionaliin. cui si costruirebbe il
socialismo in Italia sarebbero analoghe a quelleuinsi & provato a costruire il
socialismo in Urss ? E, di conseguenza, chi ci dieela bonta dell’analisi di una
corrente sulla costruzione del socialismo in Uress1i927 o nel 1936 o in qualsiasi
altro anno possa tornarci utile per la costruzidaksocialismo in Italia (- se va
avanti cosi - nel 3000) ? Non é ragionevole ipatiezche una analisi imprecisa in
un particolare contesto storico e politico possalarsi esatta in un altro ? Forse
noi consideriamo il marxismo meno efficace nella sapacita di interpretare i
processi storici e politici perché le rivoluzioraruniste si sono realizzate tutte o
quasi in paesi arretrati (dal punto di vista deNduppo delle forze produttive) e
non nei paesi piu avanzati (dove ben piu maturdee@ntraddizione che Marx
individuava come essenziale alla nascita di un naidwoduzione socialista, cioe
la contraddizione tra sviluppo delle forze produgtie rapporti sociali di
produzioné’, tra carattere sempre pil sociale della produzewrarattere privato
della proprieta dei mezzi di produzione) ?

Oppure, dobbiamo gettare nel cestino dei rifiupatrimonio storico e teorico del
marxismo perché oggi questa corrente rappresehtaacwmento operaio poco piu
di nulla, mentre invece i vecchi e nuovi arnesi débrmismo continuano
instancabili nella loro opera ? Probabilmente fltianza delle posizioni marxiste
all'interno del movimento operaio occidentale nomai stata cosi bassa come e
0ggi. Ma questo, che significa moltissimo sul piated rapporti di forza e quindi
sulle possibilita concrete di far maturare procedisisviluppo della coscienza
rivoluzionaria in settori non marginali del movinteroperaio, non significa quasi
nulla sul piano teorico perch&d che & minoritario in una fase puo diventare
maggioritario in un'altra(come proprio le esperienze rivoluzionarie ci imseT)

a patto che sia capace di interpretare correttarmiemovimento reale della societa
e non pretendere che questo si sottoponga alleipragpettative.

Il punto centrale e proprio questo.

O i comunisti sapranno riconquistare quella luéidii analisi e di sintesi che é
necessaria anche solo per ipotizzare un processasfiormazione rivoluzionaria
dell'esistente oppure il loro destino &€ segnatoin8ece continueranno a leggere la
realta con la lente deformante di ideologie autesotatorié® di strada ne faranno
poca. Noi certamente non siamo all'altezza deirhasimpiti (che tra I'altro ci
auto-assegniamo perché di sicuro nessuno non eiaggia). Ma le nostre idee
non sono “peggiori” perché la classe operaia leisgmpco, in quanto la maggior
parte della classe operaia segue modelli culteraiee che dautti i punti di vista
sono molto peggiori delle nostre (anche seguendarit@rio razionalistico, non
comunista rivoluzionario). Questo non cancellaithudia (anzi, € meglio dire la

¥ Marx, Per la critica dell’economia politica, Introduziortel 1859.

!5 Come, tanto per fare due esempi, quella che “Hasihe sarebbero sistematicamente
tradite da direzioni “cattive” oppure quella (indessata) che la costruzione di una teoria
della rivoluzione adatta ai nostri tempi possa ®iase, grosso modo, nella riproposizione
dogmatica della teoria della rivoluzione di qual@ltno.
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convinziong che le cose un giorno saranno diverse. Il purdioe2non sono diverse
0ggi.

E’ vero che per affrontare i compiti dell'oggi abhio bisogno, oltre che degli
strumenti teorici del socialismo scientifico, anctlieuna lettura materialistica
della storia delle lotte di classeei paesi a modo di produzione capitalistico e in
quelli “a modo di produzione socialista in via distruzione”. Ma, appunto, una
lettura materialistica della storia delle lotte diassee non undettura idealistica
della storia degli scontri tra le varie lingeoriche.In linea di principio, su questo
tema il conto si sarebbe potuto considerare chgidael 1846 quando Marx ed
Engels, nellldeologia tedesca,stigmatizzavano le convinzioni dei Giovani
hegeliani ché'non combattono il mondo realmente esistente quacmimbattono
soltanto le frasi di questo mondo”

Ciascuno di noi e libero di ritenere che la pro@ifnita con una delle tradizioni
del comunismo storico del '900 sia lo strumento gfificace per comprendere la
realta e per trasformarla. Ma il banco di prova €dpacita concreta di mettere in
pratica un progetto conforme all'obbiettivo dellaasformazione in senso
comunista del mondo.

Domandiamoci: perché ci dividiamo suéssato remotguando abbiamo gia tanti
problemi per ilpassato prossime per il presente(lasciamo perdere ifuturo
remoto che per fortuna nessuno di noi € ancora in gradprelvedere in una
qualche palla di cristallo, altrimenti ci dividerema anche sul come leggere la
palla) ?

In realta, una ragione c’'eé e si chiama incapaditzodfrontarsi materialisticamente
con la storia del 900 da cui non si riesce a &r@lr elementi propulsivi, utili per i
compiti delloggi, ma solo gli elementi funzionakd una illusoria auto-
consolazione. Nel nostro gruppo siamo in 3 ed abbisapporti con 2 persone ?
Bene, basta collegarci idealmente ad una qualel&ione rivoluzionaria del '900
e poi infrattarci in qualche organismo con i rifasin - talvolta persino con gli
imperialisti - e il gioco é fatto. Riempiamoci ladza di parole roboanti e poi
seppelliamole sotto un cumulo di “vorrei ma nongudse di tatticismi del tutto
privi di tattica. Per non essere settari, per &arit

Agitazione “rivoluzionaria” astratta, subalternitareale In una parola:
opportunismo

Parafrasando Lenin potremmo dire che se I'estremi@rta malattianfantile del
comunismo, I'opportunismo rischia di diventare U@ snalattiacronica Per questa
ragione € necessaria una separazione netta dalftomismo e da tutte le sue
manifestazioni per cominciare a toglierci di dosstie quelle incrostazioni che
abbiamo accumulato in decenni, per uscire da gselidie mobili che cercano di
risucchiare ogni progetto che prova ad alzaredtteSi tratta di una vera e propria
“traversata nel deserto”; speriamo di non moriicGete.
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SECONDA PARTE

L’abitudine € pericolosa.
Per esempio bisogna essere prudenti con la prudenza
la prudenza divenuta abitudinaria & pericolosa.
Un uomo che lava sempre le ciliege prima di margijar
puo facilmente una volta o I'altra bere I'acquadni le ha lavate
E prendersi il colera, si dice.
Bertold BrechtMe-ti - Libro delle svolte

Capitalismo e anti-capitalismo

Cosi come ogni definizione esposta in termini dititesi” rimanda alla definizione
della “tesi”, allo stesso modo non possiamo desogivcosa intendiamo panti-
capitalismose non descriviamo - almeno brevemente - che otsadiamo per ca-
pitalismo - e che cosa intendiamo per “anti” -.

Il dizionario della lingua italiana riporta una ohefione di questo tipo:

“Capitalismo. Sistema economico e sociale cara#ato da una larga formazione
e mobilita dei capitali, dalla proprieta privata deezzi di produzione, dalla ricerca
del profitto individuale e dalla separazione deiduttori in classi detentrici dei ca-
pitali e classi lavoratrict’®.

Il termine capitalismosi e diffuso soprattutto dall'inizio del '900, cde opere di
Max Weber e di Werner SombHre dunque non pud essere attribuito al contributo
marxista originario; cio non toglie che questo telrpossa essere comunque ado-
perato, a patto che si abbia un’idea chiaresuesi intende adoperarlo.

Se per capitalismo intendiamo un sistema econorsiociale e politico basato su
un “modo di produzione” dipo capitalistico, riservandoci di utilizzare la hozéon
di formazione economico-socigber indicare |specifica formali organizzazione

'8 Dizionario della lingua italiana De Mauro, ed Pasav

" Dizionario di Storia PBM*Secondo F. Braudel esso fu definitivamente larwiaelI'uso
scientifico da Sombart (Il capitalismo moderno, 296d. it. 1925)" Marx non uso prati-
camente mai il termine “capitalismo” (mai nel Irlibdel Capitale ad esempio), ma solo i
termini “capitalista” e “capitalistico”.
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dei rapporti sociali di produzione vigente in urieilminato contesto storico e geo-
grafico (e questo significa che ci possono esserrgkeforme economico-sociali
che sottendono uno stesso modo di produzihnearlare di “capitalismo” rimanda
al parlare di “modo di produzione capitalistiCbé per parlare di modo di produ-
zione capitalistico non c’é di meglio che riferiedi contributo teorico di Marx a
partire da “Il Capitale”.

Semplificando, il “modo di produzione” e la forratricamente determinaia cui

gli uomini producono e riproducono la propria e=iga materiale; questo modo di
produzione (ch@&on ela maniera “tecnica” attraverso cui si realizzgtaduzione
di merci o I'organizzazione del lavoro) € caratteaito dal legame dialettico tra
forze produttive (mezzi di produzione, forza-lavoro, conoscenzeerddico-
tecnologiche) eapporti sociali di produzione

“Nella produzione sociale della loro esistenza,ugiimini entrano in rapporti de-
terminati, necessari, indipendenti dalla loro védonn rapporti di produzioneche
corrispondono a un determinato grado di svilupgéedero forze produttivenate-
riali. L'insieme di questi rapporti di produzionestituisce la struttura economica
della societa, ossia la base reale sulla quallesh éa sovrastruttura giuridica e po-
litica e alla quale corrispondono forme determirdeta coscienza sociale. Il modo
di produzione della vita materiale condiziona, @mgrale, il processo sociale, poli-
tico e spirituale della vit&®.

In primissima istanza, un modo di produzione é igo tcapitalistico quando
nellintero corpo della societa & possibile iddogife anzitutto due grandi claSsi
generali: idetentorie i non detentoff dei mezzi di produzione.

L'assunzione detapporto di produziondcapitalistico) che definisce la relazione
tra detentori e non detentori dei mezzi di prodogi@ome caratterizzazione del
modo di produzione (capitalistico) rappresentasilltato del metodo di “astrazio-
ne” che Marx perfeziona rieCapitale e spiega neGrundrisse ma che era gia sta-
to impiegato “embrionalmente” sin dal 1848 Manifesto del partito comunista

18 aboratorio MarxistaANSWER is not the answ@iflessioni su pacifismo, antimperiali-
smo e guerra alla vigilia dell’aggressione all'ly&gitoproduzioni,gennaio 2003. “USA e
Arabia Saudita sono due paesi profondamente divdakpunto di vista della formazione
economico-sociale (caratterizzata ad esempio dalleme istituzionali, dalle caratteristiche
sovrastrutturali e culturali, dai tipi di ordinamém giuridico...) che pero condividono - al
fondo - lo stesso modo - capitalistico - di produs (caratterizzato ad esempio
dall'esistenza della proprieta privata, dallo sftatmmento del lavoro salariato,
dall'adozione di una economia di mercato...)”

19 Laboratorio Marxistalntroduzione alla teoria generale del modo di preidune capitali-
stico, Autoproduzioni, 2004, pagg. 48.

2 Karl Marx, Per la critica dell’'economia politica. Introduziordel 1859

2L per usare la definizione di De Mauro di cui sopra

22 Ovvero i detentori dell’'unico mezzo di produziorela propria forza-lavoro.

23 Cfr. Karl Marx, Il metodo del’economia politiain Introduzione ai Lineamenti fonda-
mentali per la critica dell’economia politicéGrundrisse, inOpere Completevol. 29,
1859). E anche Karl MarRer la critica del’economia politica, “Introduzicei del 1857 e
Karl Marx Fredrich Engeld| manifesto del partito comunista848.
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Naturalmente, questa assunzione non rende immet#ata conto dellstratifica-
zioni internealle due classi fondamentali e delle “zone grigi@’ 'una e I'altra,
ma e comunque utile per cominciare a descrivengyenerale- il modo di produ-
zione capitalistico senza perdersi in disquisizisgtondarie di ordine sociologico
o sulla diversa ripartizione del reddito.

| detentori dei mezzi di produzione in un sisterapitalistico non ne detengono
semplicemente il “possesso”, ma ne detengono intdiazla proprieta “privata”
(laddove il termine “privata” assume la doppia vak di proprieta “individuale” e
di proprieta sottratta a qualcun’altro, ovvero di qualcun altro é stato, appunto,
“privato”??).

La norma giuridica che regola questa proprietasolaastruttura ideologica che la
legittima storicamente intervengoimconseguenzéelle trasformazioni che si so-
no gia realizzate materialmente. Ecco perché Mtribaisce alla nozione di “mo-
do di produzione” una valenza di tigtrutturale mentre attribuisce una valenza di
tipo sovra-strutturalealle specifiche forme ideologiche, giuridicheitistionali.

Il modo di produzione capitalistico si distingue a&i precedenti modi di produ-
zione anche per altri elementi.

Rispetto a quelli in cui esistevano formedgpendenza personaleome laschiavi-

tu o laservitd il modo di produzione capitalistico introduceftamale “indipen-
denza personale” degli individui cui pero fa datcaltare la lorosostanziale'di-
pendenza materiale”.

“Ciascun individuo possiede il potere sociale s@itoa di una cosa. Strappate al-
la cosa questo potere sociale e dovrete darlgatone sulle persone. | rapporti di
dipendenza personalall'inizio su una base del tutto naturale) som@iime forme
sociali, nelle quali la produttivita umana si spia soltanto in un ambito ristretto e
in punti isolati. Lindipendenza personale fondata sulla dipendenzamade & la
seconda forma importante in cui giunge a costituinssistema di ricambio sociale
generale, un sistema di relazioni universali, dogni universali e di universali ca-
pacita.La libera individualita, fondata sullo sviluppo weirsale degli individui e
sulla subordinazione della loro produttivita cotigt, sociale, quale loro patrimo-
nio sociale, costituisce il terzo stadibsecondo crea le condizioni del terzo. Sia le
condizioni patriarcali sia quelle antiche (e anfehelali) crollano percio con lo svi-
luppo del commercio, del lusso, del denaro, debreatli scambio, nella stessa mi-
sura in cui di pari passo si innalza la societa enoa™.

Ne Il Capitale Marx esordisce con I'analisi del concetto di méteespiega perché
essonon sia sufficiente per caratterizzare il modo di prodne capitalistico. Per
far questo introduce I'esempio di usacieta mercantile semplié cui lo scambio

24 E questo rimanda all'interessante tema della cesidd'accumulazione originaria del
capitale” (cfr., Karl Marx]l Capitale, Sez. VII, Cap. XXIV).

% Karl Marx, Lineamenti fondamentali della critica dell’ecorianpolitica (Grundrisse),
Nuova ltalia, 1968, Volume primo, pag. 98, [2lFlenaro come rapporto sociale.

% Karl Marx, Il Capitale, Libro |, Prima sezione, Cap. 1, (ldue fattori della merce: valo-
re d'uso e valore (sostanza di valore, grandezzeatbre) “La ricchezza delle societa nel-
le quali predomina il modo di produzione capitéistsi presenta come una “immane rac-
colta di merci” e la merce singola si presenta cemeforma elementarePercio la nostra
indagine comincia con I'analisi della merce.
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di merci non avviene su base capitalistica (pedymne profitto), ma semplicemen-
te per consentire la distribuzione dei diversi bgnoidotti. Se la societa mercantile
semplice (che ovviamente non & mai esistita in éofpura”) é il “regno del valore
d’'uso”, il modo di produzione capitalistico € ineeit “regno del valore di scam-
bio”.

Nel modo di produzione capitalistico la produziorm® ha I'obbiettivo di soddisfa-
re i bisogni (materiali e spirituali) degli individ ma ha I'obbiettivo di realizzare
profitto attraverso un ciclo allargato di produztne scambio. Lo dice anche il
“nostro” dizionario: I'obbiettivo del capitalistala “ricerca del profitto individua-
le”.

Tutte queste cose sono note. Le abbiamo riepildgadstrema sintesi perché piu
avanti ci torneranno utili.

*k*k

E’ venuto il momento di ragionare sul significatieecattribuiamo alla negazione
“anti”.

Nel metodo dialettico ad una tesi viene oppostaniiiesi per raggiungere una sin-
tesi che non é la riproposizione statica dellan®@si appunto, il suo “superamento”
dialettico. Se opponiamo dialetticamente I'antitesiti-capitalismo” alla tesi “ca-
pitalismo” (che a sua volta costituisce la sintisina precedente opposizione dia-
lettica) proponiamo una nuova sintesi le cui cargtiche dipendono anche dal
modo in cui realizziamo I'opposizione.

Cosi come laritica dell’economia politicanon costituisce solo la negazione stati-
ca dell’economia politica borghese ma la indiretti@rmazionea positivodel suo
superamento, allo stesso modo, all'interno deliéicardel “presente capitalistico”
deve essere contenuta la visione di prospettivawesuperamento.

Ne risulta, logicamente, che non é caratterizzatme anticapitalista una posi-
zione che non si pone consapevolmente in termisugeramento del capitalismo,
ma solo in termini di una sua “riforma” internasanso maggiormente egualitario
e solidaristico.

capitalismo, ma solo in termini di una sua “rif@hinterna in senso maggiormen-
te egualitario e solidaristico.

Senza entrare troppo nello specifico, questa éaha ragioni per cunonconside-
riamo anticapitaliste le posizioni che vanno pemiaggiore all’interno del movi-
mento anti-"neo-liberista” o no/new-global o altenmdialista che dir si voglia.
L“altermondialismo” non esprime (se non in settoltra minoritari assolutamente
non caratterizzanti del movimento nel suo compless@ critica anticapitalista
dell'esistente. Per gli “altermondialisti” I"“altremondo possibile” € solo un mondo
capitalistico “riformato” (illuminanti a questo grosito le velleitarie proposte di
tassazione delle speculazioni finanziarie intewvaali - vedi Tobin Tax - che am-
mettono non solo il modo di produzione capitalstima addirittura la speculazio-
ne finanziaria internazionale, a patto che essga¢assata per ridistribuire quote
marginali di reddito ai poveri e agli “esclusi”; myre le irragionevoli pretese di co-

2" E dunque, anche di riproduzione dei mezzi e delfelizioni della produzione.
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struire un mercato “equo e solidale” o una “finaetiaa” tra le maglie di un siste-
ma capitalistico che non esista a scatenare gaerogni tipo per preservare sé
stesso e i propri livelli di profitto).

Quando parliamo di “superamento” del capitalismdi 6abolizionedello stato di
cose presente” intendiamo abolizione della propnetvata dei mezzi di produzio-
ne, abolizione dello sfruttamento della forza-laverdel sistema del lavoro salaria-
to, abolizione della rendita e della trasmissioregliéaria della proprieta individua-
le, abolizione della divisione del lavoro e dekdezione di classe nell’istruzione e
la formazione, abolizione delle disuguaglianze’'aetlesso alla ridistribuzione del-
la ricchezza sociale complessivamente prodotta, ecc

“Ecc” poi - significa tantissime altre cose chastuno di noi pud immaginare per
“pensare la societa futura”: dal progressivo raggionento di un legame armonico
tra uomo e uomo e tra uomo e natura al superanueti® superstizioni religiose,
dal pieno sviluppo delléibera individualita del’'uomo al dispiegamento del suo
potenziale culturale e creativo, dalla costruzidh@na comunita umana non piu
scissa in sfruttati e sfruttatori all'estinziondldeStato, garante dell’inconciliabilita
tra le classi e del dominio di una classe su ualt

Il discorso potrebbe proseguire all'infinito. E $erall’infinito proseguira.

Quello che ci preme sottolineare € che a noi issae‘arruolare” nei ranghi
dell'anticapitalismo settori sociali e movimentiljtioi solo nella misura in cui é
chiara la loro assolutaon ambiguiténei confronti nel sistema politico dominante.
Chi appoggia o non denuncia le “guerre umanitami@i puo stare nel campo anti-
capitalista, cosi come non possono starci coloeoscittoscrivono leggi che istitui-
scono “centri di permanenza temporanea” o introdacimrme di caporalato nel
mondo del lavoro o appoggiano elettoralmente (iendiretto o indiretto) espo-
nenti di partiti e partiti che fanno questo.

Cio, del tutto indipendentemente dalla perceziare-aoggettiva e dalla “falsa co-
scienza” dei militanti di base, ed ancor piu indigentemente dalle dichiarazioni
pit 0 meno radicali dei leader o dalle opportuoisi acrobazie politiche dei vari
gruppi pseudo-rivoluzionari.

Radicare nel tessuto sociale e territorialeidee e percorsi di lotta anti-capitalisti

In diverse occasioni abbiamo messo in guardia stc@i derivanti dall'uso di
termini  “anti” non ben specificati (anti-capitalisgn anti-fascismo, anti-
imperialismo, anti-globalizzazione, antagonismé®..%e pero ci siamo intesi sul
senso da dare alla negazione dialettica “anti-abgiho” possiamo procedere.
Siamo dunque arrivati al punto “politico” della gtiene.

Abbiamo visto come trantitesi (anticapitalismo) eintesi(comunismo) esista un
legame dialettico. Ed abbiamo visto che I'antitesh & la pura negazione logica
(ovveronon dialettica dellatesi(capitalismo).

%8 Intervento del Laboratorio Marxista al Campeggitiraperialista di Malgazonta, Trenti-
no, 2003.
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Ma e anche evidente che @atitesie sintesiesiste uno spazio teorico e pratico, al-
trimenti la critica del modo di produzione cap#éto si rivelerebbe immediata-
mente come proposizione positiva del comunismad4t gon e.

E’ in questo spazio pratico e teorico che si caldauolo dell’organizzazione ri-
voluzionaria; nello spazio, cioé, trappposizione al capitalisme laproposizione
del comunismoPer questo, riteniamo che gli organismi che gypiaino liniziativa
anticapitalista siano tipicamenteganismi di mas<d mentre quelli che sviluppa-
no la prospettiva comunista siano piuttostganizzazioni politiche

Come poi organismi di massa e organizzazioni pblkipossano concretamente
determinarsi dipende da molti fattori (condiziotbrgche, specificita territoriali,
composizione culturale e sociale, contesto politi¢o Invece, I'idea che pos-
sa/debba esistere un modello unico applicabilegm oircostanza (magari elabora-
to nel “fuoco” delle discussioni a tavolino davaati un buon bicchiere di vino) é
una idea che non ha alcun fondamento né da pumistdistorico, né dal punto di
vistateorica

Lavoratori che lottano contro i capitalisti compdendo che il terreno della lotta
economica e solono degli ambiti in cui si combatte la piu generalddata le
classi; studenti che si oppongono al progressigerasnento dell’istruzione e del-
la ricerca ai dettami delle imprese; gruppi che loationo lo sfruttamento indi-
scriminato delle risorse naturali a fini di prdfitiche lottano contro le installazioni
di morte che sempre piu vengono diffuse sul tetgtoche promuovono un ap-
proccio culturale autonomo in opposizione a modge#iconfezionati e mercifica-
ti... rappresentano, tutti, I'espressione di untiaarianticapitalista dell’'esistente.
La solidarieta (di classe, internazionalista) n@ok un modo concreto di opporsi
alla progressiva atomizzazionadisgregazione del legame socialee il capitali-
smo promuove perché utile alla “riproduzione deladizioni della produzione”,
ma é anche elementalturalmente fondativdi una concezione dei rapporti sociali
alternativa a quella capitalistica. Il capitaliseiosuoleindividui isolati per meglio
controllarci, ma la nostra forza sta invece nedlpacita di sviluppare legame, soli-
darieta, riconoscimento reciproco... cioé di esgmtvidui sociali

Non dobbiamo temere di dare battaglia ove necesS4on e “coccolando” le per-
sone con l'obbiettivo di guadagnarne facilmentesitapatia oppure rinunciando
alla critica che contribuiremo alla formazione datbndizioni politiche e culturali
di cui abbiamo bisogno. Dobbiamo invece conquistaréducia degli individui
con la nostra coerenza, la nostra fermezza, laanfisiza, la nostra disponibilita, la
nostra ricerca, la nostra sensibilita.

In ogni contesto in cui ci troviamo ad operare, lneghi di lavoro, nelle scuole,
nel territorio... il nostro compito & quello di svyipare un livello pit avanzato di
coscienza diorganizzazion@er favorire le condizioni “ambientali” entro leaju
possa svilupparsi un’ipotesi di trasformazione lizmnaria dell’esistente.

Del resto, non é forse nella lottantro il presentehe si creano le condizioni della
lotta per il futuro?

29 Nel senso che di questi organismi fanno parte persbe non necessariamente condivi-
dono la stessa visione politica, ma che trovatard momento di sintesi unitaria sullo spe-
cifico terreno di iniziativa dell’organismo.
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Conclusioni

Esiste un ultimo problema la cui mancata risolugidachia di inibire ognuna delle
ipotesi formulate in questo contributo: si trateé problema della nost@utonomia
di pratica e di pensiero

Il capitalismo odierno determina una progressitamdardizzazioneulturale degli
individui pienamente funzionale alla standardizaaei delle proprie merci; il fatto
che esista ungarieta di standard non é che il riflesso della varietoffierta di
queste merci.

| prodotti ideologicisomministrati dai mezzi di comunicazioper la massaion
hanno owvviamente nulla a che fare con la verita, sobb appunto - con
l'ideologia®. Poliziotti, carabinieri, preti, vip, nonni, medieroi nazionali..., - tut-
te figure sociali modello fiempiono gli schermi 24 ore su 24, alternati -uddato

- da programmi “storici” che ovviamente non hanmente a che fare con la storia,
ma bensi con lanistificazionedella storia e - dall’altro lato - da “talk show™so-
ap” o “contenitori”... in cui viene portata all'apats la rappresentazione virtuale
dei sentimenti - buoni o cattivi - purché rigorosante falsi.

Siamo nel regno dellaussunzione reale al capitaleell’era del progressivo con-
trollo delle menti e dei comportamenti, qualcunceldbe nell’era del predominio
del plusvalorerelativo su quelloassoluto E’ dunque necessario, anzitutto, rico-
struire autonomiae capacita criticaper superare le tante formeidentitarismoe

di conformismaattraverso le quali anche larghissima parte détlistsa rivoluzio-
naria suppone di resistere alla sua liquidaZibriefatto & che una mancata liqui-
dazione materiale non significa necessariamentemargata liquidazione politica
e culturale. Ed é questo il problema principale chgoviamo di fronte: come ri-
trasformare il comunismo da prospettiva utopicaessianica in “movimento reale
che abolisce lo stato di cose presente”.

Dotarsi degli strumenti per acquisire una real®mainia critica € un processo quo-
tidiano complesso, ininterrotto,radicale®... basato sulla conoscenza e
sull’esperienza (quindi non solo sulla conoscenza empirica chevipne
dall’esperienza). Non & solo un processo della mentgneiae un processo della
vita materiale perché non esiste liberazione imatlegdella coscienza senza libera-
zione tout court Se non si capisce questo non si capisce né tiaacdi Marx
all'utopismo del socialismo francese, né quelladalismo della filosofia giova-
ne-hegeliana tedesca:

% Intesa nel senso in cui la intendeva Marx (idealagime “falsa coscienza”, ovvero giu-
stificazione dei rapporti sociali di produzionestsnti come storicamente inevitabili) e non
nel senso in cui & stata intesa successivamenteegpenpio da Lenin o da Gramsci). Sul
tema cfr Louis Althussetdeologia e apparati ideologici di stat&d. Dedalo.

%1 Un fenomeno osservabile specialmente nelle fasfldsso in cui ci rinchiude nel “caldo
abbraccio” (ma ancheortaleabbraccio per il marxismo) di una ortodossia s¢arg0 e
senza ragioni.

32 Karl Marx, Per la critica della filosofia del diritto di Hegelntroduzione “Essere radica-
le vuol dire cogliere le cose alla radice. Ma ldica, per 'uomo, #uomo stessb
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“Poiché questi Giovani hegeliani considerano lgragentazioni, i pensieri, i con-
cetti, e in genere i prodotti della coscienza da fatta autonoma, come le vere ca-
tene degli uomini, cosi come i Vecchi hegelianfamevano i veri legami della so-
cieta umana, s'intende facilmente dh@iovani hegeliani devono combattere sol-
tanto contro queste illusioni della coscienPaiché secondo la loro fantasia le re-
lazioni fra gli uomini, ogni loro fare e agire, ®to vincoli e i loro impedimenti so-
no prodotti della loro coscienza, i Giovani hegali@oerentemente chiedono agli
uomini, come postulato morale, di sostituire athad coscienza attuale la coscien-
za umana, critica o egoistica, e di sbarazzarsii @®s loro impedimenti. Questa
richiesta, di modificare la coscienza, conducedadtita richiesta, d’'interpretare di-
versamente ci0 che esiste, ossia di riconoscerldianee una diversa interpreta-
zione.Nonostante le loro frasi che, secondo loro, “scootib mondo”, gli ideologi
giovani-hegeliani sono i piu grandi conservatopid giovani tra loro hanno trova-
to I'espressione giusta per la loro attivita, affando di combattere soltanto contro
delle “frasi”. Dimenticano soltanto cleequeste frasi essi stessi non oppongono al-
tro che frasi, e che non combattono il mondo reatimesistente quando combat-
tono soltanto le frasi di questo mondaoli risultati ai quali questa critica filosefi
ca poteva portare erano alcuni e per giunta unditehiarimenti, nel campo della
storia della religione, intorno al cristianesimatté¢ le altre loro asserzioni non sono
che altri modi di abbellire la pretesa di aver cautgy con quei chiarimenti insigni-
ficanti, scoperte d'importanza storica universale.

A nessuno di questi filosofi & venuto in mentdadircare il nesso esistente tra la
filosofia tedesca e la realta tedesca, il nessolérdoro critica e il loro proprio
ambiente materialé®.

Stimolare la coscienza, organizzare la resistenza.

Difendere e svilupparegnipotenzialita di ribellionepgni anelito di rivolta.

Questi sonaggii compiti di un movimento politico che ambisce diwiesi rivo-
luzionario.

“La liberta in questo campo puo consistere soltami@o, che 'uomo socializzato,
cioe i produttori associati, regolano razionalmemtesto loro ricambio organico
con la natura, lo portano sotto il loro comune oalid, invece di essere da esso
dominati come da una forza cieca; che essi esegilitor@ compito con il minor
possibile impiego di energia e nelle condizioni adeguate alla loro natura umana
e piu degne di essa. Ma questo rimane sempre ao gla necessita. Al di la di
esso comincia lo sviluppo delle capacita umaneecfine a stesso, ilero regno
della liberta..”3.

“Al posto della vecchia societa borghese con lectassi e coi suoi antagonismi di
classe subentra un’associazione nella quale ildisgiluppo di ciascuno é la con-
dizione per il libero sviluppo di tutti®.

¥ K .Marx-F.Engels)deologia tedesca

% Karl Marx, Il capitale, vol. Ill, Roma, Editori Riuniti, 1974, pag. 933

% K.Marx-F.Engels)l Manifesto del partito comunist&iog, il libero e pieno sviluppo del-
la societa e possibile solo se si realizza il libempieno sviluppo di ciascun individuo, cioé
deisingoliche formano il “tutti”.
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La nostra mente e il nostro cuore sono i nostmpcampi di battaglia

E solo combattendo contro la rassegnazione, cdatmnsuetudine, controoi
stessj avremo sufficienti forza e coraggio germaginarel’ inimmaginabilee per
proporre il nostro progetto, ldberta.
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